DIEGO FUSARO

Europa
si capitalismul.
Pentru o redeschidere
a viitorului

Traducere din limba italiani de Oana Pughineanu

Prefatd pentru editia in limba romani

de Denis Collin

m®  Alexandria
Publishing House


https://www.libris.ro/carte/europa-si-capitalismul-pentru-o-redeschidere-a-viitorului-diego-fusaro/45828776

Cuprins

PRI Rin e ereereneronsen Bheos e se e B s SRR e e e seaTBnesannseancoesalnnsaetl 5
Melancolia, simbol al conditiei neoliberale ..........cccoooviiinins 11
Euro ca fundament al capitalismului absolut ... 16
Puterea invizibild contra suveranititii democratice........ccccoeneenee. 21

Recucerind libertatea pierdutd: multiplicitatea statelor suverane .27

Eternul prezent si secituirea viitorului....c.cococeeiniiininninnn 34
Utopia necesari. Redeschiderea conflictului cu capitalul............. 40
A rezista monarhiei universale ... 46
Revolutia pornind de la culturd .......ccoccooiiiiiinniiie 54
Note asupra ideologiei , sfarsitului istoriei”. Pentru intoarcerea

la gandirea prezentului ca istoricitate ........cccoorcivcinicnicinne 60
Mitul pietei: civilizatia lui Robinson Crusoe.........cccoccceveuinnnnn. 73
Monoteismul pietei si critica teologiei economice...........ccccenee. 85
Recucerirea viitorului. Utopie, istorie si posibilitate........cc.......... 97
Cele trei figuri dialectice ale capitalismului..........c...coin 117
Repornind de la idealism.........cccoooeiniiiiii 127



Melancolia, simbol
al conditiei neoliberale

Conditia neoliberald, in care suntem forgati si locuim, pre-
zintd un caracter structural melancolic. Conform lui Freud,
melancolia se configureazi ca suferintd provocati de un obiect
pierdut care ne bintuie totusi sub forma unei prezente cunos-
cute. Este mereu vorba, in termeni freudieni, de inversarea
doliului: percepind obiectul ca fiind prea aproape, melanco-
licul nu poate incepe procesul de simbolizare a pierderii. In
cuvintele lui Freud, umbra obiectului nu inceteazi si cadd
asupra Eului.

Pierderea care face ca melancolia si fie azi conditia neoli-
berali este dubli, avind in vedere viitorul ca proiect si politica
inteleasi fie ca loc al conflictului, fie ca spatiu social al discu-
tiei rationale despre un viitor alternativ. Dupd cum a aratat
recent Giovanni Leghissa in lucrarea Neoliberalism. O intro-
ducere critici (Neoliberalismo. Un'introduzione critica), neoli-
beralismul se prezinti drept conditia in care din politici nu a
mai rimas nimic. Politica, parafrazind formula lui Clausewitz,
s-a degradat la conditia de a continua economia cu alte mij-
loace, slujnici a pietei si a multinationalelor. Depolitizarea
economiei este cealalti fati a economizdirii politicii: conducerea
tehnico-administrativd rece a socialului §i guvernamentaliza-
rea biopolitici a vietii nude lasi fird putere decizia politici a

11



Diego Fusaro

comunitdtii suverane. Aceasti ratio oeconomica a teologiei pie-
tei nu accepti alte ratiuni, nici micar politice. Pentru aceas-
ta, azi, mai mult decit oricind, e necesar si adaptim critica
marxistd a economiei politice la forma inediti a unei critici
economice depolitizate. Visul lui Lenin, ,toati puterea sovie-
telor!”, a fost risturnat in cosmarul neoliberal, ,toati puterea
economistilor!”. '

Motivul pentru care capitalul post-1989 actioneazi in fa-
voarea depolitizirii integrale a lumii este evident. Dupi cum
am incercat si clarific in lucrarea mea Minima mercatalia. Fi-
losofia si capiralismul (Minima mercatalia. Filosofia e capitali-
smo, 2012), suntem deja intr-o noud fazi a capitalismului care
se poate califica drept ,.capitalism absolut”, in epoca fanatis-
mului economic si a monoteismului pietei. Capitalismul este
azi absolut pentru ci este ,liber de” (ab-solutus) orice limiti,
de orice obstacol care i-ar putea frina dezvoltarea. In actuala
conjunctura, capitalismul s-a eliberat de orice valoare (mo-
rald, religioasa etc.) care l-ar putea frina sau doar incetini, si
in acest sens trebuie explicati dezmembrarea culturii burghe-
ze plina de valori care nu sunt in acord cu reproducerea de
piatd, pe care capitalul a realizat-o incepind cu 1968. Mo-
mentul ’68 nu a fost unul al emancipirii fati de capital, ci 4/
capitalului care s-a eliberat de vechea culturi burghezi (etici,
religie, Stat, Bildung etc.): lupta din 68 contra culturii bur-
gheze a deschis calea pentru actualul capitalism postburghez,
care este el insugi 68-ist si contestatar, permisiv si antidisci-
plinar, nerecunoscand nicio autoritate in misuri si struneasci
suveranitatea absolutd a marfii. Controlul total al societatii,
incepind din ’68, se produce prin liberalizarea in continui
crestere a sferei private livratd unui se/f-service generalizat al
consumului indivizilor izolati, in ciutarea unei imbogitiri es-
tetic-hedonistice a propriului eu. Totul este posibil, atit timp
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cht exist intotdeauna mai mult, i atdt timp cat existd valoa-
rea de schimb care 1¢i permite accesul la obiect.

Daci momentul *68 a lichidat cultura burghezi, perioada
care incepe cu 1989 a inaugurat o ,depolitizare” (Schmitt)
programatici, coerentd cu absolutizarea zomos-ului economi-
ei. Prin natura sa, economicul se bazeazi pe un spatiu fira
frontiere care poate genera o globocratie anonima si imperso-
nali, deteritorializatd, fird culturd, fird state §i fird o minimi
forti in stare s3 o frineze. A desprinde economia de politici —
visul realizat al neoliberalismului triumfitor — inseamni a o
sustrage pe prima din fata interventiilor regulatoare ale celei
de-a doua, neutralizind-o pe a doua si favorizind completa
desfisurare a situatiei globale de azi, in care suverani e doar
piata. In aceeasi linie a logicii dezvoltarii absolute (absolutus),
capitalul trebuie si neutralizeze orice putere politici care l-ar
putea frina, astfel inct raportul rece al fortelor economice
si se impuni fird limite in forma unei ordini depolitizate:
dereglementarea (deregulation) si ,statul minimal” reprezintd
simbolurile acestui program de depolitizare care are ca tel des-
fiintarea oricirui element care ar putea disciplina economicul
devenit autonom.

in 1800, in cartea Statul comercial inchis, Fichte a conden-
sat esenta nomos-ului economiei in formula Handelsanarchie,
,anarhie comerciali”: teleologia secretd, consubstantiald cu
ritmul globalizirii coincide cu dezarticularea lui ordo politi-
cus, substituit cu dezorganizarea organizati a pietei interna-
tionale si a structurii sale rizomatice i anomice, amorfa si de
negestionat de citre politica traditionalelor state natiuni. Ast-
fel, puterea apolitici a economiei se poate intinde nederanjati
in spatiul globalizat, in afara cAmpului de actiune al politicii.
Anarhia comerciali denuntati de Fichte corespunde deregle-
mentdirii de azi, trisiturd a laissez faire-ului global a codului
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neoliberal. Capitalismul cu reguli nu poate si existe, deoare-
ce esenta lui este lipsa de cumpitare, o entropie eficace care
distruge orice normi care aspird s frineze dinamica cresterii
infinite.

De aceea, depisirea traditionalei forme statale constituie
un pasaj obligatoriu pentru depolitizare, pentru anihilarea
fortei unei politici care poate inci actiona asupra economi-
cului. A face ineficiente unitiile statale prin instaurarea unei
ordini apolitice este conditia pentru a impune cele doui prin-
cipii convergente ale anarhiei comerciale §i ale depolitizirii
integrale a sferei economice. Daci astizi e ineficienti orice
tentativd a unei politici care nu este in serviciul zomos-ului
economiei sau care incearca chiar si o controleze (si ne gin-
dim doar la proiectul , Taxei Tobin” asupra tranzactiilor finan-
ciare), asta tine in mod esential de faptul ci politicul, diferit
de economic, nu poate fi operativ decit in spatiul circumscris
de decizia suverani a comunititii. Din acest motiv, ideea unei
politici internationale este astizi, ipso facto, imposibili si, mai
mult, scoate la iveald propriul siu chip ideologic: legitimarea
subordonirii politicului de citre economic.

Ideologia globalizirii reprezinti o emblematica implinire
ideologici a capitalismului absolut. Se prezinti ca pozitiv ide-
alul, devenit deja realitate, a unui capitalism firi limite, omi-
tind mereu incilceala de contradictii care il insoteste. Glo-
balizarea e forma flexibili §i postmoderni a imperialismului:
exact opusul linistitorului universalism pacifist al drepturilor
omului, alituri de care este prezentati de unica gindire poli-
tic corectd. In locul linigtitoarei formule de ,globalizare”, ar
fi nimerit si folosim neologismul ,globalitarism”, pentru a
semnala felul in care mondializarea capitalisti coincide cu acel
totalitarism realizat la scari planetari, firi frontiere care si-l
separe de alte realitdti si care nu lasi nimic in afara lui.
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Noul imperialism aspird si includé, cu ospitalitate aparen-
td, toate popoarele si natiunile in unicul model internationali-
zat al neoliberalismului, intr-o golire aproape totali a suvera-
nitigii nationale si a hegemoniei politicului asupra economi-
cului. E semnificativ faptul ci, tot mai des, politica ingeleasid
ca si continuare a economiei cu alte mijloace, este denumita,
la rigoare, in limba englezd, governance (guvernanti), un cu-
vént care indica in mod deschis reducerea spatiului politic la
purul management economic, analog conducerii companiilor
capitaliste sau, si mai bine, a unicei imense companii capi-
taliste care coincide cu tot globul. Este chiar timpul politicii
absente.
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Euro ca fundament
al capitalismului absolut

Dupa cum am incercat si arit pe larg in cartea Minima merca-
talia. Filosofia si capitalismul (2012), suntem intr-o noui fazi
a capitalismului care se poate califica, pe buni dreptate, ca si
»capitalism absolut”, epoca fanatismului economic gi a mono-
teismului pietei. Capitalul este astizi absolut pentru ci este
sliber de” (ab-solutus) orice frontieri, de orice frini care si-i
limiteze dezvoltarea. Incepind cu 1968 — mit fondator pentru
capitalismul post-burghez — este destituitd cultura burghezi,
sfera sa valorici (eticd, culturald, religioasi) incompatibild cu
extinderea nelimitatd a mirfurilor. Incepand cu 1989, capi-
talul avanseazi inspre o rapidi ,depolitizare” (Carl Schmitt),
inspre indepdrtarea limitei politice i, prin urmare, a statului
national ca structuri care poate garanta, chiar continind con-
tradictii inerente, hegemonia politicului asupra economicului.
S-a impus astfel depolitizarea economiei care este cealalti fati a
economizidrii politicii: o gestiune rece tehnico-administrativi a
socialului i guvernamentalizarea biopolitici a vietii nude de-
trondnd decizia politici a comunititii suverane. Aceasti ratio
eeconomica a teologiei pietei nu accepti ratiuni diferite de cele
ale sale.

Prin natura sa, economicul se bazeazi pe un spatiu
fird frontiere care poate genera o globocratie anonimi si
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impersonald, deteritorializatd, firi culturi, firi state si firi o
minimd forgi in stare si o struneasci. A desprinde economia
de politica — visul realizat al neoliberalismului triumfitor — in-
seamnd a o sustrage pe prima din fata interventiilor regulatoa-
re ale celei de-a doua, neutralizind-o pe a doua si favorizind
completa desfisurare a situatiei globale de azi, in care suverani
e doar piata. In linie cu logica dezvoltirii absolute (absolutus),
capitalul trebuie s neutralizeze orice putere politici care l-ar
putea frina, astfel inct raportul rece al fortelor economice
sd se impund fird limite in forma unei ordini depolitizate:
dereglementare (deregulation) si ,statul minimal” reprezintd
simbolurile acestui program de depolitizare care are ca scop
desfiintarea oricirui element care ar putea disciplina econo-
micul devenit autonom.

Indeplinirea depolitizirii economiei a fost realizatd de Uni-
unea Europeand, un nume pudic pentru Jager-ul eurocratic in
care domnegte suveran capitalul. Europa este astizi units, in
mod exclusiv pe bazele Bincii Centrale Europene si ale euro-
cratiei rezultante care realizeazi prin violena silentioasi a eco-
nomiei opresiunea popoarelor, violenti care in secolul XX era
obtinuti prin desfisurarea tancurilor militare si a drapelelor
armate, acordind statelor lipsite de suveranitate un ristimp de
48 de ore, precum in clasicele ultimatumuri politice, pentru a
adopta i implementa misuri de cregtere economici.

Euro, ca moneda unici a UE este insusi fundamentul ca-
pitalismului absolut: a contribuit la disolutia hegemoniei po-
liticului asupra economicului, a favorizat acapararea puterii
de citre economisti, ,,specialisti firi inteligentd” (Max Weber),
simpli angajati ai fanatismului financiar in faza speculativi.
Iegirea din actuala Europi sau, mai bine spus, din eurocratia
care unificd doar la nivel monetar corpul continentului, fi-
cind posibile prin moneda unici forme de opresiune si de
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dominare care au fost dejucate in 1945, trebuie si fie primul
pas de realizat pentru restabilirea suveranitigii nationale ca
bazi care garanteazi existenta comunititii, astizi dizolvati de
sacrele legi ale datoriilor si finantelor. Rezultat al unei alegeri
independente de vointa suverand a poporului, intrarea in Uni-
unea Europeani nu a fost democratici, dar iesirea poate fi.

Trebuie si ne opunem caricaturii Europei, numele no-
bil care este atribuit actualei eurocratii ce ne tirdgte intr-un
abis social si politic. i asta, intr-un scenariu in care, intr-o
Guernici de tip social, italienilor, ca si spaniolilor, li se impu-
ne si sustind neconditionat politicile europene (si sacrificiile
ce decurg de aici), chiar atunci cind acestea duc la concedierea
fird nicio regula a cetitenilor si privarea lor de orice garantie,
cu un evident recurs la coercitie si amdgire (chiar i prin me-
dierea ingelitoare a sufragiului universal).

Proiectul eurocratic este consistent cu dinamica post-1989:
a) a distrugerii statelor nationale ca centre politice autonome;
b) a depolitizirii integrale a economiei.

De la tratatele de la Maastricht (1993) si Lisabona (2007),
crearea regimului eurocratic a contribuit la slibirea hegemo-
niei politicului, deschizind calea pentru ciclul de nestivilit al
privatizirilor si al tdierilor cheltuielilor publice, al precarizirii
fortate a muncii si al reducerii tot mai nete a drepturilor so-
ciale. E vorba de o adevirati lovituri de stat financiard, sub
care finantele transnationale au inceput netulburate s dicteze
regulile, impunind acceptarea pasivi statelor care nu mai sunt
suverane. |

Idealul Europei statelor nationale democratizate, libere si
egale, in care sunt respectate culturile §i tradigiile nationale,
comunititile etnice si religioase, este astizi ficut imposibil
de financiarizarea vechiului continent, de impunerea unicei

culturi a pietei si de impunerea unicei culturi a pietei si de
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supunerea popoatelor suverane de citre o junti militari de tip
economic, specifica dictaturii financiare.

Visul kantian face loc cosmarului eurocratic, nebuniei —
urmiritd cu metodd — impunerii coercitive a politicilor neoli-
berale care trebuie si fie supuse medierii neutralizirii resturilor
fortei reziduale ale politicii. Procesul americanizirii Europei
este condus in trei direcgii: a) impunerea modelului de piati
anglo-saxon in interesul unei privatiziri firi limite si a unui
laissez-faire planetar, b) de la subalternitatea geopolitici la
»monarhia universalid” (forta iesiti invingitoare din Rizboiul
Rece), c) de la omologarea culturali la imperiu, care poate fi
observati in impunerea invazivi a limbii operationale a pie-
telor, engleza, in american way of life, in abandonul culturilor
nationale si al oricirei forme in stare si ofere modele alterna-
tive la pustiirea simbolici in act. In numele teologumenului
,Europa o cere”, orice drept social este destinat suprimirii in
favoarea eliberirii silbatice promovati de gindirea unici ne-
oliberal si a hegemoniei financiare. Ca implinire coerenti a
dinamicii capitalului, euro nu este 0 moneds, ci o metodi
riguroasi de guvernare in care politica este in intregime subsu-
mati economicului. Violenta capitalismului realizat in formi
absoluti este o violenti pur economici: cu riscul de spread in
loc de tancuri, cu ,datoria publici” in locul tunurilor.

Dincolo de retorica ,sufletelor frumoase”, moneda unici
europeand a servit pentru a gterge dintr-o dati o suti cinci-
zeci de ani de cuceriri sociale §i drepturi obginute prin lupte
si revendiciri. Mai mult, a instituit un ,sclavagism al datori-
ei”, gestionat cu mare arti de Uniunea Europeani si de al siu
,Tratat de Stabilitate” sau European Fiscal Compact intrat in
vigoare in 2013, fiind centrat pe dogmele sacre ale echilibri-
rii balantei bugetare si sciderea datoriilor. Din aceste motive,
problema care se pune astizi nu este cum s4 salvezi euro, ci
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